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Carl Olof Rosenius och den nyevangelis-
ka rorelsen kring och efter honom, ar ma-
hianda det mest omskrivna och genom-
forskade i sentida svensk kyrkohistoria.
Det ar inte langsokt. Den store svenske
kyrkohistorikern Hjalmar Holmquist
(1873-1945) har konstaterat att “efter
reformationen ingen enskild svensk man
ovat ett sa omfattande och djupt inflytan-
de pa vart folks religiosa och delvis all-
manna fysionomi” som han.!

Evangeliska Fosterlands-Stiftelsen har
fatt sin historia beskriven och analyserad,
under langa perioder i detalj. Vi kan alltsa
pa ett habilt satt folja de olika kriserna i
rorelsens historia, liksom dess konsolide-
ring och utvecklande nyansatser. Men nu
handlar det inte om vackelsen, utan om
Rosenius person. Ocksa han ar mang-
omskriven, biograferad och teologiskt ana-
lyserad i olika omgéngar.

Forst skedde det i vad som ritt och
slatt brukar kallas ”Roseniusbiografin®,
den som hans sekreterare Amy Moberg
(1826—1905) tillsammans med Lina San-
dell (1832-1903) anonymt utgav strax
efter hans dod.> Den har blivit ett slags
kallskrift, som den efterfoljande Rosenius-
forskningen ofta utgatt fran. Den innehal-
ler dartill manga citat ur brev, endast
kdanda darifran. Kyrkohistorikern Sven
Lodin (1896-1964) disputerade 1933 pa
en avhandling om Carl Olof Rosenius i
unga dr. Han hade tidigare skrivit mera

populdrt om dennes ”liv och forkunnel-
se” (1922) och gjorde sedan en genom-
arbetad levnadsteckning om “hans liv
och garning” (1956); tyvarr innehaller
den inga kallhdnvisningar.

Det finns atskilliga bade vetenskapliga
undersokningar, inriktade pa nagot speci-
fikt problem, och uppbyggliga framstall-
ningar om Rosenius person.3 Den som 1
dag vill ha en sakligt underbyggd och
snabbt introducerande overblick over
Rosenius liv och garning kan med fordel
ga till den artikel, som EFS forlagschef
Allan Hofgren (1919-2008) publicerade i
Svenskt biografiskt lexikon 2000.4 Den
inleds med en kallkritiskt upprattad,
detaljerad registrering av Rosenius livs-
torlopp, hans curriculum vitee, det som vi
med en modern forkortning kallar hans
”CV”. Darefter foljer inte bara en histo-
risk framstallning av hans liv, utan ocksa
en ratt fullstindig bibliografi 6ver alla
upplagor av alla skrifter forfattade eller
utgivna av honom. Forteckningen omfat-
tar 11% finstilta spalter. Akribin ar pa
hogsta niva; som alltid i detta stora lexi-
kon har redaktionen fore tryckningen
dubbelkontrollerat varje sakupplysnings
detaljer mot originalkillorna.

Vi vet alltsa ratt mycket om Rosenius.
Atskilligt finns att siga och de mycket
intressanta uppsatserna i denna bok visar
pa den saken. Men det betyder inte att det
nu inte kan Oppnas nya och obeaktade
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perspektiv. Ndgra svar ar har inte min
uppgift att ge, men val att utifran vad
som har sagts stalla nagra frejdiga fragor
for fortsatt forskning.

Prastkandidaten som blev lekmanna-
predikant

Nar vi betraktar Rosenius och hans plats
i den svenska kyrkohistorien framstar
han som den store och mycket inflytelse-
rike lekmannapredikanten i tal och kan-
ske annu mera i skrift. Han ar den svens-
ke lekmannapredikanten framfor alla
andra. En fraga for framtidens forskare
att reflektera over vore darfor varfor det
blev sa. Vet vi nidgot om det, trots all
forskning?

I sin ungdom fanns Rosenius i ett reli-
giost relativt obrutet enhetssamhille.
Visst hade det bullrat och mullrat kring
enhetens nodvandighet, nar norrlands-
laseriet brot igenom, efter det att 1811 ars
kyrkohandbok och adrkebiskop Lind-
bloms katekesutveckling hade antagits.
Da borjade det kyrkliga enhetssamhallet
att krackelera och bodellister och ristro-
mare — de som senare kallades enfodingar
(bodellisterna) och tvafodingar (ristromar-
na) — tradde fram pa scenen och blev
separatister i Skelleftea och Pitea, just i de
bygder dar Rosenius viaxte upp.’

Langst bak i de utgdvor av Luthers lilla
katekes, som trycktes fram till 1800-talets
borjan, fanns den sammanstillning av
bibelverser som kallas hustavlan. Den var
ordnad i tre kategorier eller stand: (1)
kyrkostandet med prister och &horare,
(2) det politiska standet med 6verhetsper-
soner och undersatar och (3) hushalls-
standet med akta makar, foraldrar och
barn, husbonder och tjanstefolk. Det var
den lutherska samhallstolkningens grup-
pering av manniskor. Hela befolkningen
indelades i dessa tre stind, som vi inte ska
blanda samman med riksdagens fyr-

standssystem. Alla tillhorde samtidigt alla
tre standen. I det politiska standet var
man antingen kung, landshovding, fogde,
lansman och sa vidare eller undersate pa
olika nivaer; i det andliga standet var
man antingen prastvigd prast, som predi-
kade och undervisade, eller lekman/aho-
rare, som undervisades, lyssnade, tog
emot och larde sig. Alla hade sina pa for-
hand givna roller och funktioner. I hus-
tavlans samhallssystem fanns inte nagra
lekmin som predikade offentligt. Det var
prasterna som hade det som sin uppgift,
till detta var de kallade och vigda, de och
inga andra.6 Det var i detta trestinds-
larans samhalle som prastsonen Rosenius
funnits i sin barndom. I Pietisten publice-
rade han 1849 utforliga argument emot
norrlandsseparatismen.”

Som lekmannapredikant brot Rose-
nius mot hustavlan och han kunde rimli-
gen inte ha gjort det omedvetet. Det ar
allmant kant att hans livsutveckling har
sin bakgrund i att han som student i
Uppsala hade en del yttre bekymmer och
ocksa, som si manga andra teologistu-
denter, kom i trostvivel. Han blev ratt
deprimerad over livet. Vi vet en hel del
om kontakten med George Scott (1804—
1874) och hur den endast tjugotrearige
Rosenius 1839 gav sig ivdg fran Uppsala
efter bara tva terminer och hamnade som
informator pa Sodertorn. Han universi-
tetsdr har i detalj undersokts av Hjalmar
Holmquist.8 Det ar ocksa valkant hur det
var Scott som hjalpte honom bort fran
tvivel pa bibelordets sanning och gav
honom en uppgift i sin Engelska kyrka i
Stockholm. Men fragan behover anda
stallas om vi verkligen vet varfor Rose-
nius aldrig blev prast, som han ursprung-
ligen tankt. P4 manga satt verkar fram-
stallningarna av honom pa den har punk-
ten utgd fran facit: att han blev den stora
gestalt han blev, den personifierade lek-

Theofilos vol. 8 nr. 2 2016



Oloph Bexell

217

mannapredikanten. Men han hade inte
facit i hand nyaret 1840, nar han hamna-
de hos Scott.

Han tycks ha blivit ett offer for 1830-
talets teologiska examensreformer. Pa den
tiden hade man borjat avlagga en sarskild
studentexamen vid universitet; forst
nagra decennier senare blev den utlokali-
serad till gymnasierna, som en avgangs-
examen. De blivande studenterna dgnade
den forsta tiden i universitetsstaden at att
forbereda sig pa denna sin intrades-
examen till akademien, da deras gymna-
siekunskaper skulle sattas pa prov och fa
sin utvardering. Manga gruvade sig och
tog lang tid pa sig. Vi vet att Rosenius
aldrig tog nagon studentexamen och ald-
rig ens hann paborja sina teologiska stu-
dier innan han gav upp. Efter bara tva ter-
miner lamnade han Wallins och Geijers
Uppsala. Han hade hamnat dar i en tid da
nagra fixstjarnor inte lockande lyste fran
den teologiska fakultetens kateder. Han
stallde sig da fragan vad han skulle gora
av sitt liv och kom i valsituationer.

Det ar inte latt att med vetenskaplig
argumentering leda en negation i bevis,
alltsa svara pa fragan varfor ndgot aldrig
agt rum. Det far bli ett sannolikhetsreso-
nemang. Men 4nda maste nagra sadana
fragor stillas och jag har har inga svar.
Den som har facit i hand tar garna de fol-
jande aren i Rosenius liv som sjalvklara
led i en forment konsekvent livsutveck-
ling.

Vore det inte mer rimligt om han, efter
sin andliga orostid, med overvunna tvivel
anda hade atervant till Uppsala och fort-
satt sina studier till prast? Det gjorde ju
de flesta i liknande situation. Men aren
gick och han ville snart gifta sig och bilda
familj; da var det inte tid for akademiska
studier med okad skuldsattning,.

Eller ocksa: vore det inte mer logiskt
att han efter hjalpen fran sin metodistiske

mentor hade foljt efter denne pa samma
strat till en offentlig kallelse och ordina-
tion? D4 hade hans predikantskap forma-
liserats och blivit en ansatspunkt och tyd-
lig fortsattning av Scotts verk i Sverige?
Men nej, det var, som vi vet, inget som
tilltalade varken Scott eller Rosenius sjalv.
Den fragan ar raskt besvarad och hypote-
sen avvisad.

Rosenius valde ett tredje alternativ,
nagot i princip helt oprovat och nytt i den
lutherska svenska kyrkan i vart land: att i
offentligheten, utan formell utbildning,
verka som icke prastvigd andlig forkun-
nare — tvart emot hustavlans teologiska
regelverk. Hans vag dit gick fran barndo-
mens lekmannaaktiva byabons- och nyla-
sarmiljo via de mera slutna konventiklar-
na. Var detta programmatiskt overtankt
innan han maste fatta sitt beslut?

I ett brev 1842 formulerade han saken,
som att han for framtiden inte ville lata
sig bindas vid nagon enskild férsamling.?
Man fragar sig: hur sa och varfor det?
Och vad menade han med ordet ”forsam-
ling”? I forstone kan det synas handla om
en vanlig lokalforsamling i kyrkorattslig
mening. Den svenska kyrkan kande vid
denna tid inte ndgra andra praster och
forkunnare, dn sidana som var anstillda
i en forsamling eller inom skolvasendet.
Men ordet ”forsamling” kunde pa den
tiden ocksa betyda konfession eller kyr-
kosamfund.10 Ville han sjalv se sig som en
forsonande mellanman mellan Scotts
metodism och svensk lutherdom, utan att
helt binda sig at nagotdera hallet? Kjell
Lejon hart lyft fram ett brev fran honom
till hans fran unga ar fortrogna Maja Lisa
Soderlund (1794-1851) som pekar i den
riktningen:

[...] om jag dfwen framgent [...]
skulle komma att werka tillsam-

mans med metodistpredikanter, sa
sker sadant blott pa redan antydda
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grunder och willkor, nemligen att
jag far werka for Christi kyrka, far
offra mitt lif, mina krafter at Chris-
tus och hans bud, icke at Wesley
eller Luther [...] offra mitt lif, min
tienst at den ena heliga allmdinneli-

ga kyrkan.!1

Han citerar alltsa den apostoliska trosbe-
kannelsen och hanvisar i det foljande till
orden om splittring i Forsta Korinthier-
brevet 1:12. Men det ar inte bara luthera-
ner eller bara metodister som en gang
skall fa samlas i den stora skaran ”af alla
slagten, folk och tungomal” som ingen kan
rakna. Dit kommer ”swarta afrikaner,
hwita europeer, bruna amerikaner, gul-
bruna ostasiater”. Men hur kunde han
vid denna tid fa en idé om en konkret
kyrka utan konfession att verka i? Fanns
trosbekannelsens kyrka inte i den svenska
eller var den fordunklad dar?

Rosenius ecklesiologi kopplad till hans
utveckling och verksamhet under olika
tider skulle behova en ordentlig analys.
Material finns inte bara i Pietisten utan
ocksd i hans manga ganger mycket per-
sonliga brev.

Nar 1686 ars kyrkolag talade om det
vi i dag kallar ”Svenska kyrkan” uttryck-
tes det till exempel med orden ”Guds
kyrka och forsamling” i Sverige.'2 Rose-
nius onskan att inte bli bunden kan lata
som ett slags efterrationalisering. Hur
hade han tankt sig det? Sa uttryckte man
eljest knappast sin kallelse under socken-
bandets tid, nar saval prasten som for-
samlingsborna var knutna till den for-
samling dar de var skrivna. I den tidens
svenska enhetssamhaille fanns i princip
inte ndgon annan kyrka an den vi i dag
kallar Svenska kyrkan. Sockenbandet
upphivdes inte forrdn mer dn tjugu ar
senare, av 1856-1858 ars riksdag. Kon-
ventikelplakatet forsvann ungefar samti-
digt och dissenterlagarna infordes kort

darefter. Kommunallagarna hade 4nnu
inte separerat kyrkoférsamling och socken/
kommun. Om allt detta visste den unge
mannen ingenting.

Ja, ”hwad skall di blifwa af Rose-
nius?”13

Ar det s att det blev denna Rosenius’
personliga och alls inte enkla livsvag, som
bidragit till att predikantvasendet — som
en klar brytning med hustavlans regel-
verk — tog form och utvecklades i kyrkans
sammanhang och manifesterades i det
senare konstituerade EFS? Det var darvid
inte langre fraga om vanligt lekfolk, som
inom de doptas allminna pristadomes
ram vittnade for broder och systrar om
sin tro, utan om forkunnare pa offentlig-
hetens tribun och med de ansprak som
foljde med det. Lekmannapredikanten
steg — utifran trestandslarans perspektiv —
utan yttre kallelse och prastvigning in pa
laroambetets omrade. Rosenius gjorde i
sin forkunnaruppgift inte en ecklesiolo-
giskt motiverad distinktion mellan kyr-
kans kallelse och enskildas anmodan.14

Niar offentlig lekmannapredikan nu
etableras inom nyevangelismen behovdes
ett foredomligt exempel att profilera sig
mot, och det blev Rosenius.! Sjalv hade
han den metodistordinerade, men inte
lutherskt prastvigde, Scott pa motsvaran-
de satt som forebild och mentor.

Scott lamnade hastigt landet varen
1842. Rosenius fick da — endast tjugusex
ar gammal — ta 6ver ansvaret for det arbe-
te denne borjat. Det var da han skrev sin
oroliga brevfraga om vad det skulle bliva
av honom om ”det widrigaste” intraffade
att Scott for gott forsvann fran det svenska
Sion. Men det var precis det som skedde,
och Rosenius fick ta konsekvenserna.
Hans brevrader kan tolkas som att han
utan vidare forsatts i en situation han inte
forutsett eller onskat. Vad skulle han ta
sig till> Men han fortsitter: ”Ar det sannt
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allt hwad wi tro och bekianna om war
Gud sa har Han redan utmaitt bade
arbetsfaltet och brodet.”16

Rosenius skulle bli en kunnig teolog
och bibelutlaggare.l” Nya testamentets
grekiska hade han lart sig i skolan i Umed
och val framfor allt i Harnésand. Han var
begavad men inget skolljus, och de profa-
na skolamnena var han knappast intres-
serad av.18

Var det kanske oOverrumplande och
trottsamma och mahanda inte si engage-
rade studier, som han knappt hunnit
paborja, som gjorde att hans liv tog
denna viandning? Det forefaller lite ovan-
ligt att ge upp teologistudier av trosskal
innan de ens startat och sedan aldrig ater-
vanda till dem. Jag ska inte stilla kontra-
faktiska fragor, men man undgar inte att
reflektera over hur utvecklingen i Svenska
kyrkan och i EFS sett ut om Rosenius full-
foljt sina studier, blivit prastvigd och kan-
ske slutat sina dagar som kyrkoherde och
kontraktsprost i nagon norrlandsk for-
samling i det datida Harnosands stift, men
forstas aktiv som teolog och forfattare.
Eller var det mahinda sa att han med
tiden egentligen och mera sag sig som en
skriftlig forkunnare d4n som en muntlig?
Ar Rosenius — precis som fragan kan stil-
las om hans sentida liarjunge Axel B.
Svensson (1879-1967)1° — en predikant
som gav ut tidskrifter, eller ar han kanske
mera tidskriftsredaktoren som predikade,
eller sag han en jamvikt i rollerna?

I ett fortroendefullt brev till teologi-
professorn J. H. Thomander (1798-1865;
senare biskop i Lund) sdger den unge
Rosenius 1842, att predika och till var-
dags finnas ”i vingarden bland folket”,
mera vore hans kallelse 4n att skriva, men
att han ”¢j duger till prest”.20 Den fraga
man staller sig blir dd vad han lade in i
ordet ”duga”. Det kan bland mycket
annat innebdra saval att ”passa till”

nagot som att “ha formell skicklighet”
for en syssla, eller att ”halla mattet” for
uppstallda krav.2! Fragan ar hur Rosenius
uppfattade det hela da och senare i livet.

Ar det si att den formellt outbildade
Rosenius sa att siga kom att dogmatisera
sin personliga utveckling som lekman,
med avbrutna studier och obesvarad
prastkallelse kanaliserad till en institutio-
naliserad predikantroll? Utifran andra
forutsattningar gjorde Lewi Pethrus
(1884-1974) nagot liknande i borjan pa
forra seklet, nar det — utifran hans per-
sonliga utveckling — etablerades sam-
fundsfria pingstforsamlingar med pasto-
rer utan formell utbildning.22 Fragan
maste stallas och fa sitt svar utan den for-
forstaelse jag nyss kallade facit i hand.

Det handlar har inte om att relativisera
eller forminska Rosenius garning, insats
och betydelse, utan att begripa vad som
hande i1 borjan och forsta honom sjalv
och hans stallningstaganden. Det skulle
behovas en ny, syntetisk Roseniusbiografi
utifran en grundlig inventering av ett
brett kallmaterial och med delvis nya fra-
gestallningar.

Forfattarskapet: isagogik och kallkritik

Rosenius skrifter har spritts i jatteuppla-
gor over varlden. Omfattningen ar ganska
svarbedomd. Lodin siger i sin biografi
1956 att bortat tva miljoner exemplar
tryckts pa svenska och Hofgren har 2000
samma siffra med 90 titlar i tillhopa tva
miljoner exemplar och darutover ca en
miljon pa utlandska sprak. Han sager
ocksa att Rosenius ar Oversatt till dver
trettio sprak: danska, norska, islandska,
faroiska, finska, engelska, tyska, franska,
spanska, ryska, polska, serbokroatiska
samt tjugu afrikanska och asiatiska sprak.
Lutherischer Missionsverein Schleswig-
Holstein har oversatt atskilligt och just
utgivit en serie texter, C.O. Rosenius fiir

Theofilos vol. 8 nr. 2 2016



220

Rosenius i framtiden

unsere Zeit, i nio band. Varje dag laggs
den aktuella dagbetraktelsen i tysk over-
sattning ut pa foreningens hemsida.23
Betraktelser for bvar dag i aret har, om
siffran stammer, kommit i nastan fyrtio
upplagor, den senaste 2016. Boken ar i en
frakturupplaga nedladdningsbar pa natet2+
och finns ocksd som talbok. Den sigs
vara tryckt i mer an 180 000 exemplar
och oversatt till tio sprak. Vad som ar
anmarkningsvart och ger anledning till
fragetecken ar att det anges i stort sett
samma siffror med fyrtio ars mellanrum.
En del har rimligen hant pa utgivnings-
fronten under nara ett halvsekel. Och hur
ar siffrorna framraknade? Upplageberak-
ningar av tryckta skrifter ar en ganska
komplicerad historia, dir man — om inte
saken ar angiven i boken — ibland far ge
sig ner i boktryckeriernas forhoppnings-
vis bevarade arkiv och leta efter kontrakt,
takturor och annat, dar siffran kan sta. Vi
far som teologer lita pa dessa ungefarliga
uppskattningar och noja oss med det.2’
Nar det anda ar fraga om dessa valdiga
proportioner kan vi konstatera att sprid-
ningen ar nastan ooverskadlig. Siffrorna
mater antalet tryckta exemplar, inte anta-
let lasare. Det ar kant att varje hafte av
Pietisten liastes av manga och lanades
mellan familjer och hushall. Samtidigt har
samma person sakert last flera skrifter
forfattade av Rosenius. Upplagesiffror ar
inget precist matt pa receptionen och
resonemangen maste kvalificeras.
Rosenius noggranne bibliograf Lars
Lindholm anmarker i Svenskt biografiskt
lexikon, att vem som helst ursprungligen
fick fritt hamta material ur Pietisten och
ge ut det i bokform. S& kunde man gora
innan upphovsritten var reglerad. Rose-
nius texter foreligger ofta i olika utgavor
med varierande titlar, ibland kallade upp-
lagor, men ar da numrerade med manga
fel och luckor som kan ha uppkommit

genom felrikning. Oversittningar behov-
de inte utga fran niagon motsvarande
svensk utgava.2e

En annan fraga ror det som Rune
Imberg pregnant uttryckt med orden att
”Rosenius ar succéforfattaren som aldrig
skrev nagra bocker”.2” Han var en teolo-
gisk journalist och tidningsskribent.

Var och en som studerar Rosenius liv
och teologi maste ha i minnet att dagbe-
traktelserna ar ett collage av texter fran
Pietisten, som han inte sjalv sammanstallt
i bokform. Likasa trycktes det som
ursprungligen hette Epistelen till de roma-
re till uppbyggelse i tron och gudaktighe-
ten (1867-1868) successivt i samma tid-
skrift. Varje Roseniusforskare har att for-
hélla sig till Pietistens funktion i Rosenius
forfattarskap. Man kan heller inte anvin-
da vilket hiafte som helst, utan maste vara
observant pa att en rad dldre argangar av
tidskriften trycktes i ny upplaga och att
det aven finns i en finlandssvensk version
i Den evangeliska budbdraren utgiven i
Borga 1855-1857 och 1861-1865.28

Om vi vill veta hur den teologi sag ut
som Rosenius sjalv drev och utvecklade
genom livet, och hur denna implemente-
rats genom till exempel Dagbetraktel-
serna behovs alltsa isagogiska undersok-
ningar. Det madste enligt min mening
redas ut vad i bockerna som ar skrivet
ndr. Finns det en utveckling hos honom,
eller ar han si konsistent som ofta
mahinda gors gallande? En vetenskaplig
undersokning av Rosenius teologi har
nodvandigtvis att utga fran forstauppla-
gorna, de sd kallade originalutgavorna,
alltsa fran den text han sjalv och ingen
annan tagit ansvar for och godkant for
tryckning.

Lat oss fa en kallkritisk genomgang av
Dagbetraktelserna och Romarbrevskom-
mentaren med tabellariska uppgifter om
varifran i1 Pietisten respektive stycke ar

Theofilos vol. 8 nr. 2 2016



Oloph Bexell

221

hamtat. Och darutover en genomgang av
Pietisten, argang efter argang, med han-
visning till hur denna upplosts och forts
vidare i dessa bocker och pa annat hall.

Detta skulle bli ett viktigt och for alla
tider bestdende grundarbete infor ett for-
djupat studium av Rosenius teologi och
tankevarld och av hur detta 6verforts in i
den efterfoljande vickelsen. Man kan pa
sa satt fa en uppfattning om det till exem-
pel finns tendenser i det urval som gjorts.
Finns det teman och motivkretsar i
Pietisten som prioriterats och sidana som
aldrig forts vidare in i de tryckta bocker-
na? Vilka val gjorde det olika bokredak-
torerna? Det ar dags att stalla fragan.

Redaktorernas  stallningstaganden
maste sa langt mojligt klarlaggas. Vilka
urvals- och redigeringsprinciper hade de,
och hur gick redaktionsprocessen till?
Finns det en diplomatarisk overenstim-
melse mellan artikeln i Pietisten och det
som langt senare dok upp i de redigerade
bockernas forstaupplagor? Hur har dessa
texter sedan levt vidare och bevisligen for-
andrats i olika upplagor? 1 vilken man
har — som det brukar formuleras — en
”spraklig revidering” av texten, om an
”varsam”, ocksa blivit en tolkning? Finns
det parafraser eller uteslutningar? Och
vilken killtext har man darefter utgatt
fran vid de olika revisionerna: Rosenius
ursprungliga eller ndgon annan utgava,
som skett langt efter hans tid och som
ocksa den dr en revidering av en forla-
ga??

Det ar rimligt att tanka sig att det som
Rosenius skrivit vid olika tider har olika
underforstadda adressater. Han levde inte
isolerad fran sin omvirld och har haft
den i atanke nar han skrev i Pietisten. En
sadan observation ar viktig for att forsta
rosenianismen, ett nasta steg i utveckling-
en, Rosenius pa viag mot i dag.

Det hela blir lite snarigt. For att pa ett

habilt sitt kunna uttala oss om Rosenius
tankevarld maste vi inrikta oss mot de
grundtexter i Pietisten, dar han sjalv tagit
ansvaret.

Men sedan ar naturligtvis till exempel
Dagbetraktelserna, sa som de faktiskt fore-
ligger i olika tider, viktiga for att forsta
den efterfoljande receptionen och den
rosenianskt praglade spiritualitetsbild-
ningen. Men detta ar olika fragor och
problemkomplex. Rosenius och rosenia-
nismen madste behandlas var for sig, och
Imberg har i sin artikel fortjanstfulle
pekat pa hur Amy Moberg och Lina
Sandell har hade att stort och ganska obe-
aktat inflytande i vackelsehistorien. De
far inte forbises.

Ett nordiskt helhetsgrepp
Den forreformatoriska kyrkan i det
medeltida Sverige, Norge och Danmark
var en enda, en del av den stora vaster-
landska kyrkan med en i stort sett likar-
tad spiritualitet.30 Det reformatoriska
statskyrkosystemet fick till foljd att natio-
nella kyrkor etablerades, som trots sin
gemensamma lutherdom inte langre var
identiska. En konsekvens av nationsbyg-
gets kyrkoprogram var att inte bara poli-
tiska utan ocksa andliga murar restes
mellan linderna. Hade man internatio-
nella kontakter gick de i forstone direkt
ner till det lutherska Tyskland. Kallflo-
dena var desamma. 1800-talets vackelse-
rorelser var beroende av den religions-
lagstiftning som fanns, och den kyrkohis-
toriska situation som vuxit fram i respek-
tive land. Landerna var inte ensartade.
Grundtvigs (1783-1872) och Hauges
(1771-1824) inflytande i Sverige ar inte
sarskilt stort. Ocksa de kyrkliga kontak-
terna mellan Sverige och de svensktalande
i storfurstendomet Finland var marginella,
men kunde brytas igenom av vackelsero-
relserna. Statskyrkosystemet satte sina
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granser.3! Rosenius tillhor inte bara
Sveriges utan hela Nordens kyrkohisto-
ria.

I Finland fanns Frans Gabriel Hedberg
(1811-1893). Varfor fick Rosenius sa for-
hallandevis marginellt inflytande dar? Att
Paavo Ruotsalainen (1777-1852) satte p
for den saken har Ingvar Dahlbacka
visat.32 Den konflikt mellan Ruotsalainen
och Rosenius som han lyft fram, kan val
ha sina manskliga bottnar ocksa i den
psykologiska relationen mellan tva olika
generationer och kynnen. Allt i kyrkohis-
torien ar inte bara teologiskt motiverat.
Vad sker i motet mellan den erfarne fins-
ke vickelseledaren som i samma vecka
skulle fylla sextiosex ar och den tjugusju-
arige ivrige rikssvensken? Trettionio
levnadsar skilde dem. Det var mycket pa
den tiden.

Trots att rosenianismen ar kanske det
mest genomforskade i svensk kyrkohisto-
rien, vill jag peka pa annu en infallsvinkel
som inte dr sd repetitiv: en komparativ
internordisk rosenianismforsking som
inte stannar vid ett nationellt perspektiv.
Lat oss bryta upp fran hembygdens
Stockholm, Visterbotten eller norra Skane
och se Carl Olof Rosenius och vickelsen
efter honom i ett enda syntetiskt perspek-
tiv, tvirs over nationsgranserna. Ar hans
rorelse ensartad eller utvecklas den olika i
de olika landerna? Hans skrifter ar ju
oversatta till alla de nordiska spraken till
och med till islindska, faroiska och fins-

ka. Om en siddan integrerad forskning
kunde komma tillstand tror jag det vore i
bokstavlig mening en landvinning. Nar,
av vem och varfér oversattes han och
framfor allt vilka skrifter ar det fraga om?
Hur har han till exempel paverkat from-
hetslivet i olika bygder, en jamforelse
exempelvis mellan de kyrkohistoriskt,
kulturgeografiskt och demografiskt olik-
artade bygderna Bornholm, svenska
Visterbotten, finlindska Osterbotten och
norska Vestlandet eller andra vore intres-
sant. Landernas kyrkliga situation ar
otvivelaktigt olikartad.

En integrerad internordisk receptions-
forskning som vagar flyga lite hogt och ge
en overblick over utvecklingen i Norden i
tagelperspektiv, som vill dra upp de stora
linjerna och gora jamforelser och dra slut-
satser, skulle vidga vart perspektiv och
forhoppningsvis ge ndgot nytt till den
rosenianska spiritualitetens historia och
till de nordiska folkkyrkornas historia.

Till sist

Min uppgift har varit att stalla fragor, och
fragetecknen pa foregaende sidor har bli-
vit manga. Nagra svar har jag inte givit,
men forhoppningsvis inspiration till ett
fortsatt och vidare arbete med Rosenius
person, girning och forfattarskap. Aven
om detta ar ett mangomskrivet omrade i
den svenska kyrkohistorien skulle alldeles
nya fragor och infallsvinklar kunna ge
nya perspektiv och bredda vart vetande.
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